Narodowy
Instytut
4 Onkologii

im. Marii Sktodowskiej-Curie
Panstwowy Instytut Badawczy

ul. W.K. Roentgena 5
02-781 Warszawa

Warszawa, 02.12.2022 r.
Do uczestnikow postepowania
o udzielenie zamoéwienia publicznego

ZAWIADOMIENIE O WPLYNIECIU ODWOLANIA DO POSTEPOWANIA
PN-236/22/ZS na ustuge:

Swiadczenie ustugi konserwacji infrastruktury technicznej na terenie Narodowego Instytutu
Onkologii im. Marii Sktodowskiej-Curie Paristwowego Instytutu Badawczego w Warszawie
Czes¢ nr 1: Wezly cieplne

Dziatajac na podstawie art. 524 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku Prawo zamoéwien
publicznych, dalej "upzp" zawiadamiamy, e w dniu 1 grudnia 2022 roku wplyneta do
Zamawiajgcego kopia odwotania dot. przedmiotowego postepowania, wniesiona do Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej przez Wykonawce: AMATIK Krystian Poradowski, ul. Klarysewska
57B/20; 02-936 Warszawa.

Zgodnie z art. 525 ust. 1 i 2 upzp, Wykonawca moze zgtosi¢ przystapienie do postepowania
odwotawczego w terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwotania, wskazujac strong, do ktorej
przystepuje, i interes w uzyskaniu rozstrzygniecia na korzys$c¢ strony, do ktérej przystepuje.
Zgtoszenie przystapienia dorecza sie Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej , a jego kopie przesyta
sie Zamawiajagcemu oraz Wykonawcy wnoszacemu odwotanie. Do zgtoszenia przystapienia
dotacza sie dowdd przestania kopii zgtoszenia przystapienia Zamawiajagcemu oraz Wykonawcy
wnoszacemu odwotanie.

Zatacznik:

Kopia Odwotania TEPCA KIEROWNIKA

DZIALU Z:MOpAEN.PUBLICZNYCH
N

ULiRnlu &

Wioletta Dmowska

Stronalz1



Warszawa, dnia 1 grudnia 2022 r.

Do: Prezes Krajowej Izby
Odwotawczej
ul. Postepu 17a
02-676 Warszawa

Zamawiajacy: Narodowy Instytut Onkologii
im. Marii Sklodowskiej-Curie
- Panstwowy Instytut Badawczy
ul. ul. W.K. Roentgena 5
02-781 Warszawa
adres do korespondencji:
ul. Wawelska 15B
02-034 Warszawa
tel.: 22/ 57 09 463
e-mail: zbigniew.skrzypek@pib-nio.pl
NIP: 525 000 80 57

Odwotujacy: Krystian Poradowski
+AMATIK Krystian Poradowski”
ul. Klarysewska nr 57B
02-936 Warszawa
NIP 6612149908
e-mail: k.poradowski@amatik.pl

reprezentowany przez:
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r. pr. Radostaw Mytkowski
adres do doreczen:

Al. Wilanowska 7A lok. 32
02-765 Warszawa

e-mail: biuro@krpmytkowski.pl

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego, prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na ,Swiadczenie ustugi konserwacji infrastruktury technicznej na terenie
Narodowego Instytutu Onkologii im. Marii Sktodowskiej-Curie Panstwowego Instytutu Badawczego w
Warszawie” Numer referencyjny: PN-236/22/ZS

Adres strony internetowej na ktorej zostata udostepniona specyfikacja: https://przetargi.pib-
nio.pl/page2.php?ident=3147

Data publikacji ogloszenia: 14.09.2022 r.

Miejsce publikacji ogtoszenia o zaméwieniu: Ogtoszenie Dz.U./S S177 501244-2022-PL

Data doreczenia zawiadomienia o wyborze oferty: 21.11.2022 r.

ODWOLANIE

Na podstawie art. 513 pkt 1) i 2) ustawy z dnia 11 wrzeSnia 2019 r. Prawo zamodwien
publicznych (Dz.U. 2019 poz. 2019 z pdzn. zm.), zwanej dalej "Ustawg", w imieniu Krystiana
Poradowskiego, prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwa: ,AMATIK Krystian
Poradowski” (02-936 Warszawa, ul. Klarysewska nr 57B), zwanego dalej ,Odwotujgcym” lub
~Wykonawca"”), skfadam odwotanie od czynnosci, dokonanej przez Narodowy Instytut
Onkologii im. Marii Sktodowskiej-Curie - Panstwowy Instytut Badawczy w Warszawie
(,Zamawiajacy”), w przedmiocie wyboru najkorzystniejszej oferty firmy: TRONIX s.c. Rafat
Sowinski Krystyna Sowinska, adres: 01-111 Warszawa, ul. Jana Olbrachta 58a/172
(,Konkurent”) w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego, prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego na ,Swiadczenie ustugi konserwadji infrastruktury technicznej na
terenie Narodowego Instytutu Onkologii im. Marii Sktodowskiej-Curie Panstwowego Instytutu
Badawczego w Warszawie”, w zakresie dotyczacym Czesci I (Wezty cieplne), zwanym dalej

«Przetargiem”, podnoszac zarzut naruszenia przepisu:

1) art. 224 ust. 6 Ustawy, wyrazajagcego sie w zaniechaniu odrzucenia oferty
Konkurenta, w przypadku udzielenia przez niego wyjasnien, ktére nie uzasadniaja

podanej w ofercie ceny, w szczegdlnosci wymaganych kosztéw osobowych
2
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zatrudnionych pracownikéw, ktérzy beda wykonywac w trakcie realizacji zaméwienia,
czynnosci przegladéw, konserwacji oraz napraw urzadzen objetych zamdwieniem,
przy uwzglednieniu wymagan okre$lonych w SWZ oraz zobowigzan wynikajacych z
powszechnie obowiazujacych przepiséw dotyczacych kosztdw pracy, w szczegdlnosci
ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace’,
zwanej dalej ,ustawa o minimalnym wynagrodzeniu”,

2) art. 16 Ustawy, poprzez jego niezastosowanie, wyrazajgce sie w naruszeniu zasady
przejrzystosci oraz rownego traktowania wykonawcdw, a w konsekwencji utrudnieniu
uczciwej konkurencji, poprzez bezkrytyczng ocene udzielonych przez Konkurenta

wyijasnien.

W toku Przetargu, przed uptywem terminu, wyznaczonego do skiadania ofert, wptynely
2 oferty, a mianowicie oferta Wykonawcy (cena ofertowa: 199 200,96 zt) oraz oferta
Konkurenta (cena ofertowa: 91 512,00 zt). Ostatecznie, przy uwzglednieniu jedynego
kryterium oceny (cena), zgodnie z zawiadomieniem o wyborze najkorzystniejszej oferty z
dnia 21.11.2022 r. to oferta Konkurenta uznana zostata za najkorzystniejsza.

W takim stanie sprawy, przy uwzglednieniu tresci podniesionych zarzutéw, nie budzi
watpliwosci  fakt posiadania przez Odwolujacego legitymacji czynnej do ztozenia
przedmiotowego odwotania. Odwotujacy w omawianym przypadku ma interes w uzyskaniu
zamowienia, bedacego przedmiotem Przetargu oraz moze ponies¢ szkode w wyniku
naruszenia przez Zamawiajgcego przepiséw Ustawy, a tym samym moze zostaC pozbawiony

szans na uzyskania zamowienia publicznego.

Niniejsze odwolanie dotyczy postepowania, ktore jest prowadzone zgodnie z zasadami
przewidzianymi dla zamoéwier klasycznych o wartosci rownej lub przekraczajacej progi
unijne. Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty zostata podana do wiadomosci
Wykonawcy za posrednictwem platformy zakupowej w dniu 21 listopada 2022 r. Niniejsze
odwotanie wnoszone jest w dniu 1 grudnia 2022 r., a zatem w terminie ustawowym,

wyznaczonym do sktadania odwotania.

1Dz. U.z2018r. poz. 2177

Kancelaria Radcy Prawnego Radostaw Mytkowski
Al. Wilanowska 7A/32, 02-765 Warszawa; tel. kom. 604 142 074
tel. 022 40 66 192; biuro@krpmytkowski.pl
http://kancelariamytkowski.pl/



Kopia niniejszego odwotania zostata przekazana Zamawiajagcemu w dniu 1 grudnia 2022 r.,
zgodnie z art. 514 ust, 2 Ustawy.

Z uwagi na powyzsze, WNosze€ o:

- uwzglednienie niniejszego odwotania i nakazanie Zamawiajacemu uniewaznienia czynnosci
wyboru najkorzystniejszej oferty Konkurenta oraz

- nakazanie Zamawiajgcemu ponowne badanie i ocene ofert ztozonych w Przetargu oraz
rozstrzygniecie Przetargu zgodnie z postanowieniami SWZ i przepisami Ustawy,

- przyznanie Odwotujgcemu kosztéw postepowania przed Krajowa Izbg Odwotawczg, zgodnie

z przepisami Ustawy.

UZASADNIENIE

Zgodnie ze specyfikacjg warunkéw zamowienia, przygotowang na potrzeby przeprowadzenia
Przetargu (,SWZ"), przedmiotem zamdwienia sa ustugi konserwacyjne, przeglady i naprawy
biezace oraz naprawy awaryjne, dotyczace urzadzen, instalacji i armatury weztéw cieplnych,
ktore znajdujg sie w budynkach NIO-PIB w Warszawie przy ul. W. K. Roentgena 5
i ul. Wawelskiej 15 przez okres 12 miesiecy. Szczegétowy opis przedmiotu zamdwienia
zawiera Zatacznik nr 2.1. do SWZ dla czesci nr 1 (,Zatacznik”). Zamawiajacy zgtosit potrzebe
prowadzenia konserwacji, przegladéw i napraw biezacych w dni robocze w godzinach od
7.00 do 16.00. Natomiast w przypadku awarii Zamawiajacy wymagat przystgpienia do jej
usuniecia niezaleznie od dnia tygodnia (to jest w dni powszednie, dni wolne od pracy jak

rowniez dni Swigteczne) w ciggu catej doby.

W rozdz. IV Zalgcznika, Zamawiajacy okreslit zakres prac konserwacyjnych, przegladow i

napraw dotyczacych:
1) prac mechanicznych i hydraulicznych, w tym:
a) czynnosci wykonywanych codziennie (od poniedziatku do pigtku — dni robocze):

- codzienna kontrola ogdlnej pracy wszystkich weziéw cieplnych,

- kontrola szczelnosci pomp,
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- kontrola wskazan manometréw, termometrow i pozostatych urzadzen

wezla,
b) czynnosci wykonywanych raz w tygodniu:

- kontrola, regulacja i konserwacja zestawow pompowych i fozysk pomp, a
w szczegblnosci regulacja i/lub wymiana uszczelnien oraz wykonywanie
przetaczen pracy pomp podstawowych na pompy rezerwowe w
poszczegolnych zestawach pompowych,

- kontrola i konserwacja zaworéw regulacyjnych c.0., ct. i cw.,, a w
przypadku stwierdzenia niewfasciwych nastaw usuniecie przyczyny i
regulacja.

- utrzymywanie porzadku i czystosci w weztach cieplnych,

przy czym w tym samym zakresie prac, ujete zostaty réwniez inne czynnosci w innych

cyklach okresowych (miesiecznych, pétrocznych, kwartalnych i rocznych) oraz
2) prac przy instalacjach elektrycznych i automatyki, w tym:
a) czynnosci wykonywanych codziennie (od poniedziatku do pigtku — dni robocze):

- kontrola i naprawa usterek instalacji elektrycznej zasilajgcej urzadzenia,
- kontrola instalacji i wurzadzen automatyki wezidw (regulatorow
temperatury na instalacji c.w., c.t., c.0.),

- kontrola o$wietlenia weztéw - w razie potrzeby wymiana zarowek.
b) czynnosci wykonywanych raz w tygodniu:

- kontrola, konserwacja i regulacja elementéw automatyki sterujgcej praca
weztow - w razie potrzeby regulacja pozaplanowa,

- sprawdzenie i czyszczenie stykow elektrycznych,

- przeglad i konserwacja elektronicznych regulatoréw c.o., c.t. i cw. - w
przypadku stwierdzenia niesprawnosci usuniecie przyczyny lub zgtoszenie
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uprawnionemu pracownikowi NIO-PIB w celu przekazania zlecenia
naprawy do wiasciwego serwisu firmowego.
- kontrola stanu oswietlenia w podlegtych pomieszczeniach — w przypadku

niedobordéw usuniecie przyczyny,

przy czym w tym samym zakresie prac ujete zostaty réwniez inne czynnosci w innych

cyklach okresowych (miesiecznych i kwartalnych).

Jednoczesnie, zgodnie z Zatacznikiem, wskazano, ze materiaty pomocnicze do prowadzenia
biezacej konserwacji urzadzen wchodzg w ogolny koszt konserwacji (robocizna + materiaty).

Koszty zakupu tych materiatow ponosi wykonawca (str. 24 Zatgcznika).

Jakkolwiek Zamawiajacy w uwagach koncowych Zatacznika zasygnalizowat, ze przewiduje
mozliwos¢ rezygnacji z wykonywania czesci przedmiotu Umowy, w zakresie czesci 1
zamowienia (pakietu nr 1) w odniesieniu do weztow 532 i 511 w sytuacji, gdy Zamawiajacy
rozpocznie ich modernizacje, to jednak nie ulega watpliwosci, ze kazdy z
wykonawcéw, bioracych udziat w Przetargu, zobowigzany byt dokonac kalkulacji
ceny ofertowej za pelen zakres realizacji tej cze$ci zamowienia.

Dodatkowo zgodnie z SWZ, Zamawiajacy wymagat, aby osoby wykonujace w trakcie
realizacji zamdwienia, wskazane w wykazie osdb, czynnosci zwigzane z realizacjg zamdwienia
w zakresie przegladéw, konserwacji, napraw urzadzen objetych zamdéwieniem
byty zatrudnione przez Wykonawce/ Podwykonawce na podstawie stosunku pracy, gdyz
wykonanie tych czynnosci polega na wykonaniu pracy w sposob okreslony w art. 22 § 1
ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy dz. U. z 2020, poz. 1320 ze zm.). Osoby te
majg byc¢ zatrudnione nieprzerwanie przez caty okres wykonywania ww. czynnosci w ramach

-/ ustug objetych przedmiotem zamowienia (Rozdz. X SWZ).

Potwierdzeniem rzeczywistych oczekiwan Zamawiajacego w zakresie sposobu wykonania
zamowienia jest rowniez zobowigzanie okreslone w § 7 ust. 5 projektu umowy, stanowigcego
Zatacznik nr 7 do SWZ, wskazujace, ze wykonawca przez caly czas realizacji umowy
bedzie zatrudnial osoby (wskazane w wykazie osob, wykonujace w trakcie realizacji

zamowienia, czynnoéci zwigzane z realizacja zamowienia w zakresie przegladow,
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konserwacji, napraw urzadzen objetych zamdéwieniem) w pelnym wymiarze czasu pracy
na podstawie umowy o prace, na dowod czego w terminie 14 dni od zawarcia umowy

dostarczy kopie odpowiednich dokumentéw lub zaswiadczen potwierdzajacych zatrudnienie.

Zamawiajacy zobowigzat wykonawcdw, bioracych udziat w Przetargu, aby skalkulowana
przez nich cena (netto i brutto) za caty przedmiot zamdwienia, uwzgledniata wszystkie

elementy zamowienia wymienione w SWZ i zatacznikach (Rozdz. XXV pkt 3 SWZ).

Zgodnie z pismem Zamawiajagcego z dnia 14.10.2022 r., Zamawiajacy poinformowat
wykonawcow, biorgcych udziat w Przetargu, ze na sfinansowanie I czeSci zamodwienia,

bedacego przedmiotem Przetargu, zamierza przeznaczy¢ kwote 228 167,02 zt.

Tymczasem oferta ztozona przez Konkurenta zawierata cene w wysokosci 91 512,00 zt.
Pismem z dnia 18.10.2022 r. Zamawiajacy wezwat Konkurenta w trybie art. 224 ust. 1
Ustawy do ztozenia wyjasnien na okoliczno$¢ podejrzenia, ze oferta zlozona przez
Konkurenta zawiera razgco niskg cene, w tym do ztozenia dowodow, dotyczacych wyliczenia
ceny ofertowej. Zamawiajacy zwrécit uwage, Ze zlozone wyjasnienia powinny by¢

odpowiednio umotywowane i udokumentowane.
W odpowiedzi Konkurent, w pismie z dnia 24.10.2022 r, oswiadczyt, ze:

- wszyscy pracownicy Konkurenta zatrudnieni s na podstawie umowy o prace za stawki
przekraczajace minimalne wynagrodzenie ustalone na podstawie przepiséw ustawy z dnia 10

pazdziernika 2002 o minimalnym wynagrodzeniu,

- cena oferty zaktada wynagrodzenie dla pracownikow zgodne z ustawg Pzp wraz z kosztami
ZUS, US,

- do wykonania zaméwienia nie bedzie koniczne zatrudnienie nowych pracownikéow
oraz zapewnienia im transportu, a Konkurent jest w stanie zapewni¢ obstuge
konserwacji - w ramach przedmiotowego zamowienia — pracownikami, wykonujgcymi
aktualnie obstuge innych obiektéw, wskazanych w wykazie obiektow, stanowigcych czesé

przedmiotowych wyjasnien,
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- zatrudnia wielu pracownikow, w tym hydraulikow, elektrykow, spawaczy,

- warunkiem sprzyjajgcym realizacji przedmiotowego zamowienia jest fakt, ze Konkurent
aktualnie realizuje obstuge wielu obiektéw (zgodnie z przedstawiong przez Konkurenta
wykazie to 22 obiekty) na terenie m. st. Warszawy w okolicy lokalizacji obiektow
Zamawiajacego, przez co dodatkowa konserwacja jest dla Konkurenta optacalna oraz

pozwala na wygenerowanie oszczednosci.

W tresci udzielonych wyjasnien Konkurent ztozyt zapewnienie, ze w sklad ceny ofertowej
wchodzg wszelkie koszty, ktore wykonawca musi ponies¢ w celu nalezytej realizaci

przedmiotu zamdwienia, w tym koszty narzedzi i urzadzen technicznych.

Przedstawiajgc kalkulacje ceny ofertowej, Konkurent oswiadczyt, ze przedmiotowe
zamodwienie bedzie realizowane przez ,pracownikdw objazdowych”, a tylko jeden taki
pracownik jest w stanie zapewnic obstuge kilkunastu lub kilkudziesieciu uméw. W efekcie - w
ocenie Konkurenta - koszty utrzymania takiego pracownika rozktadajg sie na wiele umoéw, co
powoduje, ze kazda dodatkowa konserwacja jest optacalna. Ostatecznie Konkurent wskazat,
Ze czesci sktadowe ceny, zawartej w ztozonej przez niego ofercie, stanowig koszty:

- zakupu paliwa w wysokosci 480,00 zt brutto/msc.

- Zwigzane z zakupem materiatow konserwacyjnych w wysokosci 800,00 zt brutto/msc,
- Z tytutu naprawy w wysokosci 2 000,00 zt brutto/msc.

- ktdre tacznie dajg sume 3 280,00 zt brutto/ msc.

Konkurent dodatkowo os$wiadczyt, ze po przeliczeniu wszystkich sktadowych kosztow zadanie
zapewni Konkurentowi zysk na poziomie okoto 56%, co stanowi kwote 4 346,00
(w skali jednego miesigca). Tym samym, tgczna stawka miesiecznego wynagrodzenia z tytutu
realizowania zamowienia, okreslona zostata w wysokosci 7 626,00 zt brutto, a przy
uwzglednieniu petnego okresu realizowanego zamodwienia, cena ofertowa, wyliczona przez

Konkurenta, okreslona zostata na kwote 91 512,00 zt brutto.

Kancelaria Radcy Prawnego Radostaw Mytkowski
Al. Wilanowska 7A/32, 02-765 Warszawa,; tel. kom. 604 142 074
tel. 022 40 66 192; biuro@krpmytkowski.pl
http://kancelariamytkowski.pl/



Z tresci udzielonych wyjasnien wynika, ze Konkurent, kalkulujgc cene ofertowa:

- uwzglednit koszty osobowe zwigzane z realizacjg przedmiotowego zamoéwienia w zakresie
dokonywania napraw (zaledwie) na poziomie 2 000,00 zt brutto/ msc, przy czym nie
wskazano ani na sposéb wyliczenia tej kwoty, ani na mozliwos¢ zmiany jej wysokosci w

okresie realizacji zamowienia,

- pomingt koszty osobowe w pozostatym zakresie, w tym koszty zwigzane z wykonywaniem,
wymaganych przez Zamawiajgcego, kontroli, regulacji, konserwacji, przegladow,

dokonywaniem wymiany, okresowego sprzatania, dojazdu do obiektu, itp.,

- pominat koszty osobowe ,pracownikow objazdowych”, pomimo, ze co do zasady
identyfikowat te koszty, wskazujac, ze ,koszty utrzymania takiego pracownika rozktadaja sie

na wiele umow".
Z tresci udzielonych wyjasnien nie wynika:

- liczba zatrudnianych pracownikdw, zwilaszcza przy uwzglednieniu wielu obiektow, ktore —
zgodnie z o$wiadczeniem Konkurenta - aktualnie obstuguje Konkurent,

- liczba godzin pracy oséb skierowanych do realizacji zamdwienia (innych niz pracownicy),
wymagana zgodnie z rodzajem i specyfikg czynnosci opisanych w SWZ oraz wycena tych
kosztow, a takze wycena kosztow statych (techniczno — administracyjnych),

- wymiar etatu pracownikéw, skierowanych do realizacji zamowienia, a takze czesci sktadowe

szacowanego wynagrodzenia tych pracownikow.

Tym samym udzielone przez Konkurenta wyjasnienia nie wykazaty, ze zawarta w ztozonej
przez niego ofercie cena nie jest razgco niskg ceng, albowiem Konkurent ograniczyt sie do
ogdlnych, wycinkowych i gotostownych oswiadczen, informacji i zapewnien, a takze nie
dostarczyt jakichkolwiek dowodéw w celu weryfikacji ich rzetelnosci. Podniesiony przez
Konkurenta argument o wielu obstugiwanych przez niego obiektach na terenie Warszawy,
moze byC réwnie dobrze kontrargumentem w przypadku zbyt matej liczby zatrudnionych

pracownikdw. W konsekwencji zachodzi wysokie ryzyko nienalezytego wykonania
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zaméwienia przez Konkurenta. Tymczasem, zadane przez Zamawiajacego wyjasnienia i
dowody, powinny jednoznacznie okresla¢ sposdb wyliczenia istotnych czesci sktadowych ceny
ofertowej, w szczegdinosci kosztow osobowych, zwiaszcza, ze zgodnie z SWZ, osoby
kierowane do realizacji zamowienia w zdecydowanym zakresie powinny by¢ zatrudnione w
oparciu o umowe o prace, a w konsekwencji kalkulacja tego rodzaju kosztu powinna w peini
uwzglednia¢ wszelkie koszty pracy, wynikajgce z przepisow powszechnie obowigzujacych, w
tym ustawy o minimalnym wynagrodzeniu, w szczegdlnosci okolicznos¢, ze przedmiotowe
zamowienie bedzie realizowane w znakomitej czesci w okresie przypadajacym na 2023 r.
Podkreslenia wymaga, ze kazdy z wykonawcdw, bioracych udziat w Przetargu, zobowigzany
byt do uwzglednienia podwyzszenia minimalnego wynagrodzenia, jakie zostato okreslone
zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 13 wrzesnia 2022 r. w sprawie wysokosci
minimalnego wynagrodzenia za prace oraz wysokosci minimalnej stawki godzinowej w 2023
r2. Dodatkowo Odwotujacy zwraca uwage, ze minimalne wynagrodzenie - ktdrego wysokos¢
od 1 stycznia do 30 czerwca 2023 roku wyniesie 3.490 zi, a od 1 lipca do 31 grudnia 2023
roku wzrosnie do kwoty 3.600 zt - nie obejmuje innych, przewidzianych w obowiazujacych
przepisach, okreslajgcych dodatkowe koszty zwigzane z zatrudnieniem (sktadki ZUS,
zabezpieczenia kosztu wynagrodzenia za urlop, zabezpieczenie kosztu wynagrodzenia w
zwigzku z chorobg pracownika, itp.). Z uwagi na powyzsze, wyjasnienia Konkurenta nawet
nie uprawdopodobnitly, ze jego cena ofertowa, obejmuje wymagane koszty osobowe w

wysokosci zgodnej z powszechnie obowigzujacymi przepisami prawa.

Przedstawiona przez Konkurenta kalkulacja ceny ofertowej, jest nie do przyjecia nie tylko z
powodu zanizenia lub zupetnego pominiecia okreslonych kosztéw osobowych, ale jest przede
wszystkim niespotykana w praktyce realizowanych uméw w sprawie zamodwienia
publicznego, ktére co do zasady, nie sg realizowane w celu osiggania ponad 50% zysku.
Bezkrytyczne przyjecie przez Zamawiajgcego wyjasnien Konkurenta niepopartych
jakimikolwiek dowodami nalezy kwalifikowac w kategoriach naruszenia podstawowych zasad

procesu udzielania zamowien publicznych.

2Dz.U. 2022 poz. 1952
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W swietle przedstawionej wyzej argumentacji oraz przy uwzglednieniu uzasadnienia
prawnego, wynikajgcego bezposrednio z przytoczonych zarzutow w niniejszym odwotaniu,
Odwotujacy wnosi jak na wstepie.

Wpis od niniejszego odwotania w wysokosci 15 000 zt zostat uiszczony na rachunek
bankowy Urzedu Zamdwien Publicznych.

Radostaw Mytkowski
radca prawny
WA - 6458

Zataczniki:

- petnomocnictwo wraz z dowodem uiszczenia optaty skarbowej;

- dowdd uiszczenia wptaty tytutem wpisu;

- potwierdzenie przestania kopii odwotania na adres Zamawiajgcego
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PELNOMOCNICTWO

Ja, nizej podpisany, Krystian Poradowski, legitymujacy sie dowodem osobistym
nr DEK 414185, prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwa: ,AMATIK
Krystian Poradowski” (02-936 Warszawa, ul. Klarysewska nr 57B, lok. 20),
NIP 6612149908, REGON 362693959, zwany dalej ,Wykonawcg”,

udzielam petnomocnictwa
Panu Radostawowi Mytkowskiemu
radcy prawnemu
wpisanemu na liste radcéw prawnych WA - 6458

z prawem substytucji, do reprezentowania Wykonawcy w postepowaniu
odwotawczym przed Krajowq Izbg Odwotawcza w Warszawie (w tym do ztozenia
odwotania oraz podejmowania wszelkich czynnosci okreslonych w aktualnie
obowiazujacych przepisach ustawy Prawo zamoéwien publicznych), w zwigzku
z postepowaniem o udzielenie zamoéwienia publicznego, prowadzonym przez
Narodowy Instytut Onkologii im. Marii Sktodowskiej-Curie Panstwowy Instytut
Badawczy w Warszawie (,Zamawiajacy”) na ,Swiadczenie ustugi konserwacji
infrastruktury technicznej na terenie Narodowego Instytutu Onkologii im. Marii
Sktodowskiej-Curie Paristwowego Instytutu Badawczego w Warszawie” Numer
referencyjny: PN-236/22/ZS.

Petnomocnictwo jest wazne do czasu jego odwotania.

Warszawa, dnia 21 listopada 2022 r.
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